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Cielom tohto materialu je navrhnit kroky k implementacii Dohovoru o pravach oséb so
zdravotnym postihnutim (d’alej len ,,Dohovor®). Dohovor nadobudol platnost’ pre Slovenska
republiku 25. juna 2010.

Implementaciou Dohovoru sa zaobera jeho c¢lanok 33 (Vykondvanie dohovoru na
vautrostatnej urovni a monitorovanie, vid prilohu), zktorého vyplyvajia nasledujuce

povinnosti pre zmluvné strany:

1. Ustanovenie kontaktného miesta (kontaktnych miest) a koordina¢ného mechanizmu
pre implementaciu Dohovoru.

2. Ustanovenie nezavislého mechanizmu na presadzovanie, ochranu a monitorovanie
vykonavania Dohovoru.

3. Zapojenie 0s6b so zdravotnym postihnutim do monitoringu.

Cielom tohto navrhu nie je poskytniit' podrobny akademicky vyklad tychto ustanoveni.
Prilohou tohto navrhu je niekol’ko pomocnych materialov, ktoré sa zaoberaju interpretaciou
¢lanku 33. V tomto materiali budeme skor hl'adat’ odpoved’ na otazku, akymi konkrétnymi
krokmi sa daju naplnit povinnosti vyplyvajuce z ¢lanku 33 v podmienkach Slovenskej
republiky.

Predtym ako prejdeme ku konkrétnym ustanoveniam clanku 33, chceme zdoraznit dva
jedinecné aspekty Dohovoru. Dohovor ako prvy ustanovil implementa¢ny a monitorovaci
mechanizmus na Urovni zmluvného Statu. Z tohto hl'adiska nie je len jednym z viacerych
dohovorov OSN 0 ochrane l'udskych prav a preto treba k ustanoveniu tychto mechanizmov
pristupovat’ s tym, Ze budt vyzadovat’ vyssie kapacitné a finanéné poziadavky, ako v pripade

ostatnych dohovorov.



Zaroven treba zdoraznit, Ze na rozdiel od pripravy ostatnych medzinarodnych dokumentov
0 l'udskych pravach, obcianska spolocnost’ a organizacie osob so zdravotnym postihnutim
hrali zasadnt rolu v procese prijatia Dohovoru. Toto sa povazuje aj za kI'a¢ k tspesnej

implementacii Dohovoru na narodnej Grovni, ¢o je vyjadrené v ¢lanku 4 ods. 3 Dohovoru:

3. Pri vytvarani a uplatiovani zakonodarstva a politiky zameranych na vykonavanie
tohto dohovoru a pri rozhodovani o otdazkach tykajucich sa 0sob so zdravotnym
postihnutim Staty, ktoré su zmluvnymi stranami tohto dohovoru, budu dokladne
konzultovat' s osobami so zdravotnym postihnutim vrdtane deti so zdravotnym
postihnutim a budu s nimi aktivne spolupracovat prostrednictvom ich

reprezentativnych organizdcii.

Povinnost’ $tatu zapojit’ osoby so zdravotnym postihnutim a ich organizacie do implementacie
Dohovoru je preto prierezova otazka a budeme z nej vychadzat’ aj pri hodnoteni konkrétnych

krokov pod ¢lankom 33.

1. Kontaktné miesto a koordinaény mechanizmus

Clanok 33(1) Dohovoru znie:

1. Zmluvné strany v sulade so svojou vlastnou sustavou riadenia v ramci Stdtnej
spravy ustanovia jedno alebo viac kontaktnych miest pre problematiku vykondvania
tohto dohovoru a budu venovat' ndlezitu pozornost urceniu koordinacného
mechanizmu v ramci Statnej spravy s cielom ulahcit' realizaciu s tym suvisiacich

cinnosti v jednotlivych oblastiach a na roznych urovniach.

Toto ustanovenie predpokladd vytvorenie kontaktnych miest a koordina¢ného mechanizmu
V ramci sustavy organov Statnej spravy. Ich ulohou je hlavne:

a) analyza suladu domacej legislativy a praxe s Dohovorom,

b) navrhovanie legislativnych zmien a ich vykonanie s cielom implementovat’ Dohovor,

c) posudzovanie vsetkych legislativnych navrhov z hl'adiska suladu s Dohovorom,



d) zapojenie osdb zo zdravotnym postihnutim a ich organizacii vo vSetkych uvedenych
éinnostiach,
e) koordinadcia pripravy monitorovacich sprav pre Vybor OSN pre prava osdb so

zdravotnym postihnutim a komunikacia s tymto vyborom.

V podmienkach Slovenskej republiky vyzaduje implementacia Dohovoru rozsiahle
legislativne zmeny, dotykajtce sa prakticky kazdého jedného ¢lanku Dohovoru. Preto sa javi
ucelné analyzu suladu rozdelit’ na dve fazy. V prvej by sa identifikovali SirSie oblasti, ako

¢

napriklad ,,opatrovnictvo®, alebo ,,pristupnost™, ktoré si vyZzaduji rozsiahlejSie zmeny a urcilo
by sa ministerstvo zodpovedné za kazdu oblast’. Treba zdoraznit’, ze vo vicsine pripadov tieto
otazky spadaji do posobnosti viacerych ministerstiev, ich rieSenie vyzaduje tzku
medzirezortni  spolupracu, preto Ulohou zodpovednych ministerstiev bude koordinacia
dalsieho postupu: zriadia pracovné skupiny na hibkova analyzu problematiky a na
vypracovanie planu implementacie v kazdej oblasti, do ktorej zapoja ostatné dotknuté
ministerstva a organizacie osOb so zdravotnym postihnutim. Je dolezité si uvedomit, ze
implementacia Dohovoru nie je jednorazova zalezitost, nekon¢i sa zmenou legislativy, ale

vyZzaduje pravidelni kontrolu implementicie zdkonov a d’alSie zmeny na zéklade spétnej

vizby o vyvoji situacie.

Vzhl'adom na vys$ie uvedené, nenavrhujeme ustanovit’ len jedno kontaktné miesto, pretoze by
nemalo kapacity na iniciovanie a vypracovanie legislativnych zmien aich kontrolu v praxi
v tol’kych oblastiach. Kontaktné miesta musia existovat na vSetkych ministerstvach na
umoznenie medzirezortne] spoluprace. Posilnené musia byt na tych ministerstvach, ktorym
pripadne uloha koordinacie wurcitej oblasti implementacie. Okrem Specializovanych
kontaktnych miest vsak treba urCit’ aj ,,hlavné* kontaktné miesto, ktoré by okrem vyssie
vymenovanych tuloh koordinovalo c¢innost' ostatnych abolo by zodpovedné za agendu
nepridelenti ostatnym kontaktnym miestam. Jej tlohou by bolo pripravit' prvu, vSeobecnt
analyzu stladu slovenského pravneho poriadku s Dohovorom, na zéklade ktorého by sa
vypracoval legislativny plan aurCenie ostatnych kontaktnych miest. Takisto by bolo jej
povinnostou vyjadrovat’ sa ku vsSetkym (nielen k tym priamo stvisiacich s Dohovorom!)
legislativnym navrhom z hl'adiska prav osob so zdravotnym postihnutim, a ziskavat’ podnety
a vyjadrenia osob so zdravotnym postihnutim pre tato ¢innost’. Toto hlavné kontaktné miesto

by mohlo byt umiestnené v nasledujtcich organoch:



1. Kancelaria Predsedni¢ky vlady: ked’Ze jedna z uloh hlavného kontaktného miesta
je koordindcia implementéacie, musi ju vykonavat nadrezortny organ, ktory mé moznost
vydavat’ pokyny ministerstvam. Z tohto hladiska by bolo idealne, keby sa kontaktné miesto
vytvorilo v ramci kancelarie premiérky SR. Nevyhodou tohto rieSenia je, Ze by rozsirilo napli
prace kanceldrie pani premiérky o uplne novu oblast, ¢o predpoklada vysSie zvySenie
vydavkov na rozsirenie kapacit, ako v pripade ostatnych rieseni. Predpokladdme, ze v pripade
tohto rieSenie by bol narok na nové kapacity v rozsahu dvoch zamestnancov, V pripade

ostanych rieSeni v rozsahu pol az jedného zamestnanca.

2. Urad vlady, kancelaria Podpredsedu vlady pre Pudské priava a narodnostné
mensiny, sekcia Pudskych prav a rovnakého zaobchadzania: Urad vlady je zodpovedny za
agendu ludskych prav, disponuje zamestnancami, ktori sa vyznaju v problematike
implementéacie medzinadrodnych dohovorov 0 'udskych pravach. Vyhodou tohto rieSenia je aj
uzka spolupraca kancelarie s Radou vlady pre 'udské prava, narodnostné mensiny a rodovu
rovnost’ a jej Vyborom pre osoby so zdravotnym postihnutim, ktorych ¢innost’ kancelaria
zabezpecuje. Nevyhodou tohto rieSenia je, Ze rad vlady nie je nadrezortny orgédn, ktory by
mohol vydavat’ pokyny ostatnym ministerstvam. Preto je v pripade tohto rieSenie nutna zmena
kompetencného zakona, kde by sa takdto moZznost’ mohla zakotvit..

Za ustanovenie uradu vlady ako hlavného kontaktného miesta sa vyslovila vicSina
ucastnikov okrtihleho stola 0 implementacii Dohovoru organizovanym Narodnou radou

obcanov so zdravotnym postihnutim 24. a 25. marca 2011.

3. Ministerstvo prace, socialnych veci a rodiny: stoji za povSimnutie, ze vacSina
¢lenskych krajin Eurdpskej tinie urcila ako kontaktné miesto Ministerstvo socialnych veci.
Vyhodou je, Ze Ministerstvo ma v kompetencii otazky tykajuce sa o0s6b so zdravotnym
postihnutim. Nevyhodou vSak je, Ze MPSVR ma4 eSte menSie moznosti usmerfiovat’ ¢innost’
ostatnych ministerstiev ako Urad vlady. MPSVR bude mat’ konkrétne dolezité tlohy tykajice
sa implementacie niektorych ¢lankov dohovoru, za ktoré budii zodpovedné rézne jeho odbory,
preto sa nezda byt dobrym rieSenim ustanovit’ d’alsi jeho odbor ako hlavné kontaktné miesto.
Jeho ustanovenie vysiela aj dolezity negativny signal: redukuje agendu implementacie
Dohovoru na socidlne otazky, pritom jednym z hlavnych motivov Dohovoru je zmena
paradigmy pristupu k postihnutiu z charitativnej otazky na l'udskopravnu otazku. Na zaver
treba upozornit’, ze ¢lenovia Vyboru OSN pre prava osob so zdravotnym postihnutim sa

vyjadrili kriticky k ustanoveniu ministerstiev socialnych veci za kontaktné miesto v inych



krajinach, a preto je dost mozné, ze podobny krok by povazovali za poruSenie ¢lanku 33

Dohovoru. Ustanovenie MPSVR za hlavné kontaktné miesto preto neodporacame.

Specializované kontaktné miesta:
Sekundarne kontaktné miesta pre politiku zdravotného postihnutia navrhujeme ustanovit’ na
kazdom ministerstve. Z nich musia byt posilnené tie, ktorym pripadne uloha koordinovat

urcita oblast’ implementacie.

Ulohou hlavného kontaktného miesta, v su¢innosti s Radou vlady pre ludské prava, je
vypracovat’ prvl, vSeobecnu analyzu stladu slovenského pravneho poriadku s Dohovorom.
Kym budu znadme vysledky tejto analyzy, na zaklade Ciastkovych analyz vypracovanych
mimovladnymi organizaciami o0s6b so zdravotnym postihnutim predbezne navrhujeme
ustanovit’ kontaktné miesta na nasledujucich ministerstvach ako zodpovedné za Ciastkové

oblasti implementécie:

1. Ministerstvo $kolstva — Pravo na vzdelanie

2. Ministerstvo prace, socialnych veci arodiny — Pravo na samostatny Zzivot,
transformadcia socialnych sluzieb

3. Ministerstvo dopravy, vystavby a regionalneho rozvoja — Pristupnost’ (fyzicka)

4. Ministerstvo financii — Pristupnost’ (informac¢nd) — tato oblast’ je prierezova,
dotyka sa skoro vSetkych ostatnych ¢lankov dohovoru, preto jej treba venovat
nalezitu pozornost’. Nepredpoklada len zmenu legislativy, ale aj Skolenie persondlu
uradov, 8kol, sidov, nemocnic, poskytovatel'ov sluzieb, kultirnych ustanovizni,
atd’. Je mozné ju rozdelit' na podoblasti. Ako kontaktné miesto pre rozne oblasti
pristupnosti by sme navrhovali aj Ministerstvo kultury, Ministerstvo Skolstva,
Ministerstvo prace a socialnych veci.

5. Ministerstvo prace, socialnych veci a rodiny — Pravo na pracu, rehabilitacia

6. Ministerstvo vnutra — Volebné pravo

7. Ministerstvo zdravotnictva a Ministerstvo spravodlivosti — Nedobrovol'na
psychiatricka liecba

8. Ministerstvo spravodlivosti — Opatrovnictvo

9. Ministerstvo spravodlivosti — Ochranna lie¢ba, primerané opatrenia v oblasti
vazenstva

10. Urad vlady alebo Ministerstvo §kolstva — ZvySovanie povedomia verejnosti



Ustanovenie $pecializovanych kontaktnych miest nevyzaduje zvySenie osobnych kapacit na
ministerstvach. Predpokladda sa len vymedzenie konkrétnej osoby alebo odboru ako
kontaktného miesta pre politiku zdravotného postihnutia, ktoré by zabezpeCovali
medzirezortni  spolupracu, koordinaciu prace Vramci rezortu, spolupracu S hlavnym
kontaktnym miestom a s organizaciami osdb so zdravotnym postihnutim. Ostatné ¢innosti st
stcastou regularnej legislativnej ¢innosti ministerstiev, a preto otazky suvisiace s Dohovorom

musia byt zaradené do ich legislativneho planu.

VSeobecné odporucanie: uspesnost implementacie Dohovoru vo velkej miere zavisi od
zapojenia osob so zdravotnym postihnutim. Ddlezitou tilohou kontaktnych miest preto bude
prijimat’ podnety 0s6b so zdravotnym postihnutim, ako aj Vyboru pre osoby so zdravotnym
postihnutim Rady vlady pre 'udské prava. Kontaktné miesta sa vSak nemozu spolichat’ na
iniciativu 0s6b so zdravotnym postihnutim, musia ich aktivne zapajat’ do pripravy legislativy
uz od pociatoénych faz. Musia preto umoznit’ ob¢ianskej spolo¢nosti zapojit’ sa do Cinnosti
pracovnych skupin vypracujicich zdmer legislativnych navrhov tykajucich sa implementacie
Dohovoru, ako aj samotné paragrafové znenie, a samozrejme nechat’ dostato¢ny ¢as na spitni
vézbu pre tych, ktori nemaji kapacity na aktivnu Gcast’ v legislativnej ¢innosti, ale sa chct
vyjadrit’ k navrhom. To mo6Zu dosiahnut’ napriklad organizovanim diskusii o navrhoch pred
ich zaradenim do medzirezortného pripomienkového konania, prerokiivanim zasadnych
pripomienok reprezentativnych organizacii osob so zdravotnym postihnutim na rozporovych
konaniach napriek tomu, Ze nie st povinnymi pripomienkovacimi miestami. Nie vSetky
otazky sa tykaju vSetkych skupin rovnako, preto treba ratat’ s roznou troviiou aktivit roznych
organizacii v roznych oblastiach, je vSak tlohou kontaktného miesta takéto zapojenie Co

najviac ul'ah¢it’.

Navrh: Odporic¢ame ustanovit’ ako hlavné kontaktné miesto kancelariu Predsedni¢ky
vlady SR alebo kancelariu Podpredsedu vlady pre l'udské prava, a ustanovenie
sekundarnych kontaktnych miest na vSetkych ministerstvach. Kontaktné miesta na
ministerstvich podl'a vysSie uvedeného zoznamu odporuc¢ame ustanovit’ ako

zodpovedné za koordinaciu implementacie ¢iastkovych oblasti Dohovoru.



2. Nezavisly mechanizmus

Clanok 33(2) Dohovoru znie:

2. Zmluvné strany v sulade so svojim pravnym a spravnym systéemom zachovavaju,
posilnuju, zriaduju alebo ustanovuju na vnutrostdtnej urovni systéem zahrnajuci jeden,
pripadne viac nezavislych mechanizmov na presadzovanie, ochranu a monitorovanie
vykondavania tohto dohovoru. Pri ustanovovani alebo zriadovani tychto mechanizmov
zmluvné strany prihliadaju na zdsady tykajuce sa postavenia a cinnosti vautrostatnych

institucii na ochranu a podporu ludskych prav.

Tento ¢lanok predpoklada ustanovenie jedného alebo viacerych nezavislych mechanizmov na
,.presadzovanie, ochranu a monitorovanie* implementacie. Co sa tyka nezavislosti, Dohovor
odkazuje na tzv. Parizske principy o nezavislych narodnych instittciach pre 'udské prava. Na
Slovensku v sucasnosti Ziadny organ plne nevyhovuje Parizskym principom, preto hociktory
znich bude ustanoveny ako nezavisly mechanizmus, zmena Vv ¢innosti a postaveni bude

nutnd. Co sa tyka ¢innosti, tlohou nezavislého mechanizmu je hlavne:

a) ,presadzovanie“ implementacie — zvySovanie povedomia o Dohovore, podpora
a iniciovanie legislativnych a inych zmien,

b) ,,ochrana“ — vytvorenie staznostného mechanizmu (sudneho alebo spravneho) na
rieSenie individualnych staznosti na porusenia prav garantovanych Dohovorom,

C) ,.monitorovanie“ — systematické a pravidelné hodnotenie dodrziavania prav
garantovanych Dohovorom, vypracovanie ciastkovych sprav 0 implementécii
Dohovoru,

d) zapojenie 0s0b zo zdravotnym postihnutim a ich organizacii vo vSetkych uvedenych

¢innostiach.

Tieto funkcie nemusia byt naplnené tym istym mechanizmom. V otazke ,,ochrany* buda
dolezita tlohu nad’alej zastavat' sady a hlavne Ustavny sid SR. Vo vieobecnosti sa v inych
krajinach EU nepogita s vytvorenim samostatného siidneho tribunalu pre staznosti savisiace

s Dohovorom. Spravny mechanizmus na pristupnejsie rieSenie jednoduchsich st'aznosti vsak



vo vidsine krajin EU existuje, kym na Slovensku takyto mechanizmus chyba. Co sa tyka

ostatnych uloh, plnit’ ich je mozné nasledujiicimi spésobmi:

1. Vytvorenie nového, samostatného monitorovacieho mechanizmu: tento krok by
bol oddvodneny unikatnostou Dohovoru. Takyto novy organ by sa mohol systematicky
venovat’ otazkam stvisiacim s pravami osob so zdravotnym postihnutim, vySetrovat’ staznosti

suvisiace s Dohovorom a rozhodovat’ o nich.

2. Slovenské narodné stredisko pre Pudské prava: Stredisko v su¢asnosti nespina
podmienky podl'a Parizskych principov a osoby so zdravotnym postihnutim nie st dostato¢ne
zastipené ani v jej spravnej rade, ani medzi jej spolupracovnikmi. Keby sa Stredisko
ustanovilo ako monitorovaci mechanizmus, muselo by byt’ zasadnym spdésobom persondlne aj
finan¢ne posilnena jeho ¢innost'.

Viacsina ucastnikov okrthleho stola o implementacii Dohovoru organizovanym
Narodnou radou ob¢anov so zdravotnym postihnutim 24. a 25. marca 2011 sa vyslovila za
ustanovenie Strediska za nezavisly mechanizmus podl'a Dohovoru, za podmienky Ze sa zmeni

konStituovanie jej spravnej rady a bude plne vyhovovat’ PariZzskym principom.

3. Verejny ochranca prav: ako v predoS§lom bode, ani tu nie je zabezpeCena ucast’
0s0b so zdravotnym postihnutim na ¢innosti kancelérie. InStituciondlne by sa tato otazka dala
rieSit  vymenovanim zéastupcu Verejného ochrancu prav pre prava o0s6b SO
zdravotnym postihnutim. Keby sa kancelaria Verejného ochrancu prav ustanovila ako
monitorovaci mechanizmus, musela by byt zasadnym sposobom persondlne aj financne

posilnena jej ¢innost’.

Vseobecné odporucanie: dolezitejSie, ako ktora institiicia bude ustanovena ako monitorovaci
mechanizmus, je otazka ako bude svoju ¢innost” vykonavat. KItacové pre monitorovanie
implementacie Dohovoru bude zapojenie Sirokého okruhu o0sdb so zdravotnym postihnutim
aich organizacii do kazdodennej Cinnosti mechanizmu. Zahfiia to napriklad ich Ucast
Vv riadiacich organoch rozhodujtcich o vS§eobecnom smerovani monitorovacej ¢innosti, ucast
Vv monitorovacich timoch ako nezavislych odbornikov, ako poradcov pre konkrétne otazky,
ako poverenych odbornikov na vypracovanie ¢iastkovych sprav, ako respondentov vyskumu,
atd’. Miera aktivity a kapacit organizacii osob so zdravotnym postihnutim bude rdzna, a preto

musi byt povinnostou mechanizmu zabezpecit' ¢o najviacSiu mieru zapojenia obcianskej



spolo¢nosti. Takato uzka spolupraca bude vyzadovat urciti administrativnu a koordina¢nt

zat'az zo strany nezavislého mechanizmu, vypracovanie jej foriem musi byt jej prvou tlohou.

Navrh: Ked’Ze Ziadna z existujucich institicii nemoze bez financného a kapacitného
posilnenia zastavat’ tlohu nezavislého mechanizmu, za najvhodnejSie povaZujeme
vytvorenie nového mechanizmu. Ked’ to z politickych dévodov nie je priechodné,
nezavisly mechanizmus navrhujeme ustanovit’ v zavislosti na vysledku avizovaného
pripadného presunu kompetencii medzi Slovenskym narodnym strediskom pre Pudské
prava a kanceliariou Verejného ochrancu prav astym sidvisiacim postavenim oboch

uvedenych institacii.

3. Zapojenie ob¢ianskej spolocnosti

Clanok 33(3) Dohovoru znie:

3. Obcianska spolocnost, najmd osoby so zdravotnym postihnutim a ich
reprezentativne organizacie su zahrnuté do procesu monitorovania a plne sa na nom

zucastnuju.

Ako sme spominali vySSie, zapojenie osOb so zdravotnym postihnutim a ich organizacii do
vSetkych ¢innosti suvisiacich s Dohovorom je prierezovou otazkou celého Dohovoru, nie len
¢lanku 33. Uviedli sme, akym spdsobom sa ma ob¢ianska spolo¢nost’ zapojit' do ¢innosti
kontaktnych miest anezavislého mechanizmu. V tejto Casti chceme zdoraznit, Ze toto
zapojenie je prdvom 0s6b so zdravotnym postihnutim a zaroven povinnostou Statu, ktora
vyplyva z ratifikovaného medzinarodného Dohovoru. Preto musi stat vynalozit' Usilie na
zvySovanie kapacit reprezentativnych organizécii osdb so zdravotnym postihnutim, aby mohli
aktivne zastupovat' prava ich cielovych skupin v klicovych aktivitach, ktoré suvisia

S ¢lankom 33.

V stcasnosti s moznosti organizacii vel'mi obmedzené, ¢o sa tyka financovania ich
advokacénych aktivit, ktoré suvisia s implementaciou ustanoveni Dohovoru o pravach osob so
zdravotnym postihnutim a s pripravou a komentovanim legislativnych néavrhov. Preto

navrhujeme spristupnit’ dota¢nii schému, ktora by posilnila kapacity organizacii oséb so



zdravotnym postihnutim, a to bud’ institucionalne, alebo flexibilne v zavislosti na spolupraci
na konkrétnom legislativnom névrhu. Potrebnd je aj vicsia pruznost’ pri udelovani dotacii zo
zatial' jedinej vhodnej $tatnej grantovej schémy, a to grantovej schémy Uradu vlady na
podporu l'udskych prav. Z tejto schémy sa v sucasnosti tazko ziskaji prostriedky na ¢innosti
predpokladané v tomto navrhu a ich ziskanie je administrativne problematické (o ziadostiach
na tento rok sa rozhoduje v juni). Kontaktné miesta musia byt’ tiez pripravené na hradenie

nakladov organizaciam, ktor¢ sa do legislativnej ¢innosti aktivne zapoja.

Zaroven treba zdoraznit, ze viaceré organizdcie osdb so zdravotnym postihnutim boli aj
doteraz vel'mi aktivne vo vypracovani a presadzovani svojich navrhov na vysokej odborne;j
urovni. Viaceré znich vypracovali svoje vlastné analyzy tykajice sa implementacie
Dohovoru z hladiska ich cielovej skupiny, z ¢oho Cerpal aj tento navrh. Ich skusenosti
s ministerstvami su v8ak rozne a Casto nie pozitivne, ¢o velakrat prispelo k utlmu ich aktivit.
Dohovor vsak poskytuje novy ramec spoluprace obcianskej spolo¢nosti a Statnej spravy.
Navrhujeme preto, aby Rada vlady pripomenula vSetkym ministerstvam povinnost’ spoluprace

s obc¢ianskou spolo¢nost'ou na implementacii Dohovoru.
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